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l SLOVENSKE] REPUBLIKY  KANCELARIA GENERALNEHO TAIOMNIKA SLUZOBNEHO URADU

V Bratislave 13.4.202§
4020/10397/2026/KGTSU

ROZHODNUTIE

Urad vlady Slovenskej republiky, Namestie slobody 1, 813 70 Bratislava, podl'a § 18 ods. 2,
vspojeni s § 3 ods. 1 zdkona &.211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (zékon o slobode informacii) v zneni neskorSich predpisov a podl'a
§ 46 a § 47 zakona & 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov

nevyhovuje

ziadosti o spristupnenie informécie dorudenej diia 24.3.2026 ziadatelom Advokatska kanceldria
Weis & Partners s.r.o., so sidlom Priemyselna 1/A, 821 09 Bratislava, v zneni cit.:

., Vzmysle zdkona o slobode informdcii Vds Ziadam o spristupnenie elekironickej verzie
znaleckého posudku (alebo inej formy, ak nejde o formu znaleckého posudku), ktory si mal objednat
splnomocnenec vlddy SR MUDr. Peter Kotldr konajiici v pozicii splnomocnenca viddy. Ide
o posudok pani Soni Pekovej z CR. Blizsia $pecifikicia posudku je medidlne uvedend TU:
(https.//tvnoviny.sk/domace/clanok/95813 5-analyzu-ktora-ma-dokazat-ze-vakciny-proti-covidu-
menili-ludsku-dna-uz-ma-k-dispozicii-aj-generalna-prokuratura). Ak je posudkov viac alebo maji
doplnky, Ziadam o spristupnenie vSetkych

a nespristupnuje informaciu:

...cit.: , elektronicki verziu znaleckého posudku (alebo inii formu, ak nejde o formu znaleckého
posudku), kiory si mal objednat splnomocnenec viddy SR pre preverenie procesu riadenia
a manaZzovania zdrojov pocas pandémie COVID - 19 MUDr. Peter Kotldr konajuci v pozicii
splnomocnenca viddy. Ide o posudok pani Soni Pekovej zCR", nakolko nemi poZzadovana
informaciu k dispozicii v silade s § 3 ods. 1 zdkona o slobodnom pristupe k informaciam.

Odovodnenie:

Diia 24.3.2026 bola Uradu vlady Slovenskej republiky (d’alej len ,,povinné osoba“) doruéena
ziadost Ziadatela Advokatska kancelaria Weis & Partners, s.r.o., so sidlom Priemyselnd 1/A,
821 09 Bratislava (d’alej len ,ziadatel*), v zmysle zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe
k informacidm a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o slobode informadcii) v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o slobodnom pristupe k informéaciam®) s nasledovnym
obsahom, cit.:

,V zmysle zdkona o slobode informdcii Vds Ziadam o spristupnenie elektronickej verzie



znaleckého posudku (alebo inej formy, ak nejde o formu znaleckého posudku), ktory si mal objednat
splnomocnenec viddy SR MUDr. Peter Kotldr konajici v pozicii splnomocnenca viddy. Ide
o posudok pani Soni Pekovej z CR. Blifia Specifikdcia posudku je medidlne uvedend TU:
(https://tvnoviny.sk/domace/clanok/958135 -analyzu-ktora-ma-dokazat-ze-vakciny-proti-covidu-
menili—ludsku-dna-uz-ma-k-dispozicz'i—aj—generalna-prokuratura). Ak je posudkov viac alebo majii
doplnky, Ziadam o spristupnenie vietkych . “

Podla ustanovenia § 2 ods. 1 zdkona o slobodnom pristupe k informéaciam: ,, Osobami
povinnymi podla tohto zdkona spristupriovat informdcie (dalej len "povinné osoby") su Stdtne
orgdny, obce, vysSie uizemné celky, ako aj tie prdvnické osoby a Jyzické osoby, ktorym zdkon zveruje
prdavomoc rozhodovat o prdvach a povinnostiach fyzickych oséb alebo pravnickych oséb v oblasti
verejnej spravy, a to iba v rozsahu tejto ich rozhodovacej cinnosti. “

Podl'a ustanovenia § 3 ods. 1 zékona o slobodnom pristupe k informéaciam: ., Kazdy ma pravo
ha pristup k informdcidm, ktoré majii povinné osoby k dispozicii. “

Podl'a ustanovenia § 18 ods. 2 zdkona o slobodnom pristupe k informéaciam. ,, Ak povinnd
osoba Ziadosti nevyhovie hoci len scasti, vydd o tom v zdkonom stanovenej lehote pisomné
rozhodnutie. Rozhodnutie nevydd v pripade, ak Ziadost bola odlozend (s 14 ods. 3).«

Podl'a ustanovenia § 22 ods. 1 zakona o slobodnom pristupe k informéciam: ,, Ak nie je v
tomto zdkone ustanovené inak, pouZijii sa na konanie podla tohto zdkona vieobecné predpisy o
spravinom konani.

Podl'a ustanovenia § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej ako ,,spravny poriadok): ,, Rozhodnutie musi byt'v sulade so zdkonmi a
ostatnymi pravaymi predpismi, musi ho vydat orgdn na to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané ndlezitosti.

Povinnd osoba Ziadatel'ovi nespristupiiuje informaciu uvadzani vo vyroku tohto rozhodnutia,
nakolko nema pozadovani informaciu k dispozicii v stlade s § 3 ods. 1 zakona o slobodnom pristupe
k informéciam. ‘

Ako vyplyva z ustanovenia § 3 ods. 1 zakona o slobodnom pristupe k informaciam ako aj
judikatury aplikovanej siidmi, informaciou je len exaktny udaj alebo subor tidajov, ktoré ma povinna
osoba k dispozicii, a to bud’ v listinnej podobe alebo na inom nosi¢i dat, alebo by takéto informacie
v uvedenej forme zo svojej uradnej povinnosti mala mat’.

Povinnd osoba v nadviznosti na predmet Ziadosti zistila skutkovy stav veci spdsobom,
ktorym to predpoklada ustanovenie § 32 ods. 1 spravneho poriadku, podl'a ktorého je spravy organ
povinny zistit' presne a tplne skuto¢ny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady
pre rozhodnutie. Sekunddrnym zistenim, po tom, ako povinna osoba vyslovuje zaver o potrebe
vnimania materidlnych zloziek Ziadosti vo vzdjomnej podmienenosti, iZe komplexne, je
skuto¢nost’, Ze povinni osoba poZadovanymi informdiciami uvadzanymi vo vyroku tohto
rozhodnutia nedisponuje.

Podla § 3 ods. 1 zakon &. 211/2000 Z. z. o slobode informacii je povinna osoba povinna
spristupfiovat’ iba tie informécie, ktoré m4 k dispozicii. Povinnost vytvarat’ nové informécie ani
zabezpecovat informécie od tretich osob, ktoré nespadaju do jej pOsobnosti, zo zakona nevyplyva.




Zaroven nejde o informéciu ani dokument, ktory by bol povinnou osobou ziskany alebo
vytvoreny za pouzitia verejnych prostriedkov, ani o informdciu, ktord by vznikla v stvislosti s jej
¢innostou.

V zmysle rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 2 SZo 190/2008 zo diia
27.05.2009 zo znenia Zakona o slobodnom pristupe k informéaciam ,, nevyplyva povinnost, ktord by
povinnému__subjekiu _ukladala povinnost’ ziskavat, vyZadovat. zhromazdovat. vyhodnocovat,
vvhladdvat _alebo dokonca spracovdvat materidly, pozadované Zalobcom ako Ziadatelom o
informdciu, ak sa v ich origindlnej podobe v jeho dokumentdcii nenachddzajii. Rovnako zo zdkona o
informdcidch nevyplyva, Ze by povinné osoby museli vykondvat' na Ziadost oprdvnenych oséb také
ukony, ktoré nesmeruju k vykonu ich prdvomoci, alebo realizovat’ Setrenia, ¢i kontrolni alebo
vyhodnocovaciu ¢innost’ na poZiadanie opravnenych oséb. Oprdvnené osoby mézu pozadovat len
informdcie o takych im nezndmych skutocnostiach, ktoré md povinnd osoba k dispozicii, a ktoré je
povinnd na Ziadost' poskytnut. Rozsirujici vyklad, podla ktorého by povinnd osoba musela
spracovavat iidaje do inej formy, ako je td, v ktorej sa nachddzaju, alebo poskytovat oprdvnenej
osobe kompletné podklady, ktoré md k dispozicii, by Ziadost o poskytnutie informdcie v skutocnosti
zmenil na pokyn nadriadeného, ¢o nebolo a nie je ucelom zdkona o informdcidch. “.

Na zdver povinnd osoba pri vydavani tohto rozhodnutia zohladnila vSetky skutonosti
potrebné pre jeho vydanie a na zaklade vyssie uvedeného bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
- ijrokevej ¢asti tohto rozhodnutia.

e nie: Protl tomuto rozhodnutiu moZno podat’ v lehote 15 dni od jeho dorucenia rozklad

51 . 211/2000 7. z. povinnej osobe. Ak toto rozhodnutie po vyCerpani
pmsmedknv nadobudne pravoplatnost, jeho zadkonnost moZe byt
‘am podia zakona . 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
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Rozhodnutie sa dorudi:

Advokitska kancelaria Weis & Partners s.r.0., so sidlom Priemyselna 1/A, 821 09 Bratislava.




